Entro: no assunto— com infinita repulsdo.. Acho uma
delicia discutir ideas: pessoas, porém, jamais discuti. Mas
salta-me & frente o sr. Figueiredo, que pensa ao invés;
responde 4 critica literdria com o ataque pessoal, porgue
(diz éle) ndo quere ver-se wna situagdo desairosa de defen-
der a sua inteligénoia, a clareza das suas ideas, a justi¢a
e a boa fé dos seus juizos». E dd-se por critico éste senhor,
~ —como. se acaso o métedo critico nido consistisse, preci-
mente, no que éEle considera como um desaire: mostrar a
. clareza das nossas ideas, @ justeza dos nossos juizos, a evi-
' déncia.do nosso pensarl

j Tive que eserever para a Lusitdnia, sobre um livro do
s1. Figneiredo, uma nota critica, Fi-lo: alids sem nenhum
prazer, obrigado da fungdo que exerco ali. Tracei uma cri-
tica objectiva, documentada, e (ao que me disseram) com
evidente benevoléncia, menos condenatdria do que devia ser.
A justicay, com efeito; exigia rigor muito maior. Antes de
sel imprimir, leram-tia. um critico dos mais ilustres e dois
- professores universitarios, da maior gravidade e distingdo,
afim que expungissem do meu escrito a menor palavra que
lhes soasse mal. Todos tés, sem discrepancia, nada acha-
ram gue modificar, chamando. dquilo uma justa critica, —
correcta, documentada; objectiva e imparcial.

A isso, porgue lhe conveio, chamou «verrina» o sr.
~ Vigueiredo; e nido respondeu no terreno da critica, diz Cle,
porque 1dea:, suas nao - as dlscute—tuuddmenmndo éste
arbitrio estranho numa certa frase de Guerra Jungueiro,
onde éste ‘declara que ndo discute (como € natural) o valor
diterdrio das suas obras.

Esqueceu-se ¢ sn.
cousas !

Figueiredo, neste passo. de duas

1M que se nfo trataeno nosso caso do- valer lferdtio
das obras suas: ndo hd ai uma questdo de gdsfo, que um
. poeta, ou quem quer que seja, se pode.negar da descutiry
© G assunto aqui era de ideas: era a justeza, a coeréncia, a
exactiddo, de certas ideas (ou pseudo—ldeaq) que Ele ex-
_pendeu

2.4—que Guerra Junqueiro era gm' poeta, ¢ nio um eri-
tico. O sr. Figueiredo, repito. ndo se apresenta como um
noeta: nio lhe exigimos, porisso mesmo, que faga poemas;
apresenta-se como um erffico: e um critico de gqualquer es-
- pécie que ndo discute as sugs ideas, ndo examina as suas
~ leses, ndo argumenta uma opinido — & um cavaleiro que
- nio cavalga, um- astrénomo qué ndo caleula, um sapateiro
qué ndo faz botas, um maritimo que ndo navega, um legis-
lador que ndo quere lei: em suma, um critico que ndo &
. eritico. Nunca, desde que ¢ mundo Este vasto mundo, um
cavalheiro que se diz critico achou «desairoso» discutir
ideas, Mas &ste ¢ um critico gue abomina a ¢ritica; que
‘acha desonroso o precesso critico; e que so opo= i critica
- alheia—o desvairamento ¢ o palﬂvmo ;

'O QUE SE CHAMA UMA QUESTAO
“LITERARIA”... EM PORTUGAL

' EXPLICACAO AOS MEUS LEITORES SOBRE AS AFIRMAGOES
' DE UM ARTIGO DO SR. FIDELINO DE FIGUEIREDO : & =

L

Ndo: eu ndo quisera responder dquilo, Aquilo, num pais
civilizado, seria um suicidio intelectual: porque significa,
sem divida alguma, a mais rematada confisso de inca-
pacidade intelectiva que nos seria dado imaginar, Ndo: eu
ndo quisera responder-dquilo; mas nesta terra, em Portu-
gal, & necessario responder. Estamos (como disse ha mais
de um século o cavaleiro de Oliveira) numa «fermosa estri-
varian, Vengamos o engulho, ¢ vamos l4. Aperta-se-me o
coragdo. Que maneira de discutir! No que éste senhor me
foi meter!

Alega em resimo o sr. Figueiredo; pelo que respeita 4
minha pessoas

1.2——que - lhe seria facil, a éle, destruir a «maquina de
sofismas» que ¢ a critica que publiqueis;

2.°—que me move o despeito ¢ o ddio politico;

3 ?—que ndo & possivel tirar desforgo do que se diz na
«Lusitdnian— em artigos assinados— porque dirige a revastu
uma Senhora

4—que trajo amigos (o «amigon & €le);

5.0—que-sou de asiatica mentalidade, e ndo irmano com
o sr. Figueiredo,—nem na raga, nem na moral, nem na
religido. T

E aféra isto, palavroes, —que lhe nio devolvo, claro esta,
pela simples razdo de que ndo teem estilo, ¢ porque trago
argumentos de maior valor. Entro no assuato, repito, com
infinita repulsdo. Mas faz insinuagdes o sr. Figueiredo, c
quero que no espirito dos meus leitores (cuja grandissima
maioria, claro estd, me ndo conhéce) ndo fique a sombra
duma duvida a respeito’ da minha pessba. -

Primeiro ponto. Poderia éle, sr. Figueiredo, destruir a
minha critica. Quem cré em tal? Nem éEle, nem ninguém-
Repito: pinguém. Ninguém rehuta o que ali estd. Desafio
quem. quer que seja,—nacional ou estrangeiro, —a tentar
a refutagdo. Impossivel! Ficou provado por a -} & que para
wrabalhos de inteligéncia critica, o sr. Figueiredo, até hoje,
se tem revelado um incapaz. Demonstragdo para todo o
sempre,—€ tdo rigorosa, tdo granitica, como a da férmula
do bindmio ou a do teorema de D'Alembert, Perca a espe-
ranga o si, Figueiredo. O que ali estd, ali ficon. Contra
aquilo, e para intelectuais, nenhum tentame logrard valer.
E geométrico,— ¢ fatal. E poderei levar o mesmo destrogo
u fodas as obras que o sr. Figueiredo até hoje publicou, se |
me EPI'OLIV(?.F. ‘e

(De futuro, porém, se quiser ouvir os bons n,onselhus, tra-
balhar sélida e conscienciosamente, ¢ escolher emfim um
campo de estudos para que tenha reais: a.pudoes,——podera
ser-util ¢ merecer louvor) bl

Perante a minha argumentagdo, eis ¢ qué ocorreiL 4o
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r. Figueiredo: buscar cartas. Sim: as cartas que lhe
eécrever;im, com ‘as-amabilidades que sdo do estilo, nio
sei que-benévolos cidaddos. Santo Deus! Guardai as cartas!
Perante os homens inteligentes ndo destroem o que se
demonstrou. ) sr. Figueiredo nido faz idea; pelo visto, do
que vem . a ser para uma cabega lucida a férga invencivel
da demonstragio! '

As cartas! Sabemos todos o que isso ¢ A qualquer ce-
lebridade de nagdo estranjeira um .autor oferece uma obra
propriagcom dedicatdrias paralhe agradar: «Ao genial Fu-
lano,. ete. e tals. O estrangeiro ndo 1¢& a obra, mas res-
ponde amdvel.

Pronto: um atestado de génio auténtico para embasba-~

car a nossa grei. «L.éste Sicrano?» —«Ndo li; mas parece
que tem valor; diz que o Ferrero lhe escreveu uma car-
[£: RFRS T A :
- Ha anos (comegava entdo o sr. Flguclredo a sua car-
reira de €sCritor) encontramo-nos nds, por acaso, na So-
ciedade de Geografia. Trazia éle, debaixo do brago, um
mago de exemplares de um folheto sen. Ofereceu-me um.
Abriy ¢ vi um cartdo com dedicatdria, em francés. Perce-
bendo que houvera engano, restitui' o volume ao sr, Figuei-
redo, que o trocou. O cartdo fora impresso assim:

FIDELINO DE FIGUEIREDO

WIRECTEUR DE LA BIBLIOTHkQUE DES ETUDES HISTORIQUES
PORTUGAISES

O estrangeiro supunha-o, visto o cartdo, o primeiro
historiador de Portugal. «Biblioteca de Estudos Historicoss
era o titulo colectivo que o sr. Figueiredo decidira dar,
previstamente, a uns folhetos que publicou. Este director
de si mesmo fazia 14 fora um figurdo.

Depois, as tradugdes, Alegam-se também as tradugdes.
Sabemos outrosim como isso & As Caracteristicas da Lite-
ratura, de sua ex., traduziu-as em inglés um primo meu,
a pedido do sr. Figueiredo, a quem eu o apresentei. O que
lhe -custou, coitado, traduzir disparates tais!

Quando eu dirigia a revista Serdes, pediu-me o sr.
Figueiredo' a publicagdo duma noticiazinha. Depois, a um
seu- conhecido que rambém o era meu, manifestava sur-
preza suma: 0s Serdes falavam nele! quem poria aquilo
105 Seroes?

Eu sei como se conquista a celebridade no estrangeiro.
Conhego os pormenores da sua viagem ao Brasil, na faina
sofrega de conquistar laureis. Eu sei!
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begundc ponto. O odlo politico, o despeito! Ninguém
cré tal, E vaidade infinita, de-certo, supér que o invejam! E
depms,—mve;a porqué? Ndo sou critico de literatura (sou-o
na Lusiténia por acidente). Se houvesse de ter despeito,—
€Om . quantos Outros, antes dele, ndo teria eu de me medir!
Quando pegam numa pena critica,— Ratl Proenga, Rei~
naldo dos Santos, Vieira de Almeida, Avelino de Almeida,
Camara Reys, Hernani Cidade, Bourbon e Menezes, Brito
Camacho, Vieira de Campos, Matos Sequeira, Castelo
Branco Chaves, . Carlos ' Selvagem, Hemetério Arantes, —
ficam todos superiores a €le,—muitissimo superiores a éle.
O que alidgs ndo ¢ honra nenhuma. Se ha por ai quem o
considere um critico, ¢ por amabilidade pessoal ou poli-
tiga, em . uns;. e em outros, porque @éste.pafs & um pais
barbaro, sem verdadeira cultura intelecrual. 3

Odio politico? Tarios monarqmcos 540 amigos meus! E
‘depois, se eu. quisesse atacar o principio mondrquico, ndo

nele proprio, mas numa pessoa (o que de-certo ndo faria
nunca) havia de escolher, como era ldgico, uma persona-
gem representativa, e ndo um mondrquico por exclusdo de
partes, que foi de jacobino a realista depois de sem éxito
tentar fortuna, sucessivaniente, nos vérios partidos da Repa-
blical

Vamos adiante. Que discussdo!

Terceiro ponto, Sentiu-se inibide o sr. Figueiredo de
redarguir ao que escrevi, porque se deu o crime na Lusi-

‘tdnia, onde estd uma senhora na direcgdo. Foi por isso que

ndo refutou, Com Senhoras, o cavalheirismo do sr. Figuei-
redo vai a requintes infinitesimais. Viu-se isso, nde haja
divida, na carta de sua ex.” para-o Correio da Manha!

w

Quarto ponto. A traigdo que lhe fiz.

Até hoje, com duas Gnicas pessoas eu cortei relagdes:
uma das quais o sr. Figueiredo,—de quem, alids, nunca
fui amigo. Ouvia-o com amabilidade, dava-lhe conselhos e
informagoes. Nada mais.

Quando rebentou o Dezembrismo, o sr. Figueiredo, ndo
sei porqué, apareceu chliefe de gabinete do ministro-da ins-
trugdo. Concebeu uma lei para se fazer doutor e diz-se que
um  parecer favoravel da Faculdade, ndo cuvida sequer.
Tdo pouca ligagdo havia entre nds, que foi por intermédio
de um amigo meu, o primeiro-tenente Sebastido da Costa,
que me fez saber que me desejava falar. Falidmos. Pediu-me
duas coisas o sr. Figueiredo, invocando o meu patriotismo,
as responsabilidades da minha critica. Era a primeira uma
sindicancia a Biblioteca Nacional, para a reformar; era a
segunda um relatdrio, para o Didrio do Govérno, o atacar o
método de Jodo de Deus e a preconizar o de Montessori
(o sr. Figueiredo, nessa época, detestava o filho de Jodo
de Deus, o sr: Jodo de Deus Ramos, e pretendia assim
fazer-lhe mal). Respondi, pelo que respeita ao primeiro
ponto (o da. Biblioteca) que iria eéstudar; e quanto ao
segundo, que ndo escrevia, por mil razées, explicando ao
mesmo tempo que agueles dois métodos de que falava, tendo
objectos muito diferentes, ndo se podiam trocar entre si.
Para uma coisa era Montessori, ¢ para outra Jodo de Deus.
Tivesse paciénciaj ndo escrevia, ,

Estudado o problema da Biblioteca, opinei contra a
sindicancia. O director, Faustino da Fonseca, adoecera
gravissimamente, e pouco mais poderia viver. Restava pois,
para o caso, o coloca-lo nontra fungdo onde a sua auséncia
ndo fizesse mal, e por na Biblioteca the right man, dando-
Ihe ordem, e poderes, para . operar a reformagdo. O right
man era Rail Proenga, que estudara o assunto profunda-
mente, como depois toda gente viu.

O sr. Figueiredo, quando lhe disse isto, mostrou entu-
siasmo pelo meu plano, fez o elogio de Raal Proenga,
e disse-me que iria preconizar a idea, com todo o empenho,
ao ministro da instrugde (o dr. Alfredo de Magalhdes),

E nunca mais me falou em tal, ‘A sindicancia sempre
se fez, por outra pessoa que ndo eu. Faustino da Fonseca
foi transferido, e nomeado para o substituir o sr. Figuei-
redo. E chegou-me aos ouvidos que se rosnava, ndo sei
por ontle, que a minha pessoa, mal o Dezembrismo triun-
fou, correra ao ministro da instrugdo a pedir-lhe um lugar
para um amigo meu, O rumor era melindroso, pelo facto
de a Rail Proenga ndo ser simpatica a «Repuiblica Novan.
Resolvi, perante 1sto, explicar-me com o respectiva minis-

tro, queé eu nunca vira. Encontrei no caminho Antonio =

Arroyo, que me acompanhou,




Na ante-cimara, entre outros, lembro-me de que esta-
vam Leonardo Coimbra e o professor Graga, do Porto.

Veio ter comigo o sr. Figueiredo. Pedi-lhe entio que en-

trasse comigo, quando eu fdsse admitido ao gabinete mi-
nisterial. Respondeu-me, muito excitado, que ndo podia;
que precisava de sair j4; que eu estava pensando em o
perseguir; que eu era impelido (sabia-o bem) pelos seus
inimigos figadais, o professor Silva Teles ¢ o dr. Reis
Santos. Retruquei-lhe que se acalmasse; que eu lhe ndo
queria mal nenhum; que nem o professor Silva Teles. nem
o dr. Reis Santos, diante de mim, se tinham revelado ini-
migos seus. O. sr. Figueiredo insistiu que sim, que o eram;
que sabia bem o que me levava ali: o ndo ser nomeado
Radl Proenga, o ndo se ter feito como eu dissera, Asseve-
tou-me que Ele, sr. Figueiredo, empenhara-se muito por
tal solugdo; que suplicara a nomeagdo de Rail Proenga;
mas 0 ministro, teimoso, repeliu tudo, .insistindo tanto por
o nomear a €le, sr. Figueiredo, que enfim aceitara para o
ndo maguar. E estava com pressa; —e¢ la foi.

Minutos passados, estava eu na presenga do dr. Maga-
Ihdes. Expliquei-lhe ao que vinhaj que ndo propusera Rail
Proencga para favorecer um amigo meu, mas por ser essa,
a0 que cria, a solugdo mais util ao interésse nacional, O
ministro ouvia-me abismado; e redarguiu:

«—Eu, sr. Sérgio, mandei consultd-lo nessa questdo;
mas ndo soube a resposta que a ela deu; nunca me falaram
no Radl Proenca; e dei o lugar ao Fidelino— porque o Fi-
delino mo pediun.

E vejam agora como sou mau: para ndo fazer mal ao
sr. Figueiredo, ndo disse ap sr. ministro que o sr. Figuei-
redo, minutos antes, me contara o contrario do que @le
contou,

3 Dias depois; o sr. Fidelino de Figueiredo ia prevenir o
- professor Silva Teles (o seu «inimigo») de que eu, abu-
sando da confianga daquele senhor, fora ao ministro para
protestar, em meu nome eno nome dele, Silva Teles, contra
a nomeagdo do sr. Figueiredo pard a Biblioteca Nacional.

Contou-me isto o professor Silva Teles, porque, apesar
de ndo crer no sr. Figueiredo, entendeu (e muito bem)
que devia interrogar-me sébre o caso.

Passou tempo. Um dia, o meu amigo Alvaro Pinto
encontra por acaso na livraria Ferrcira—o sr. Jodo de
Deus Ramos, que lhe fala indignado contra mim. E porqué?
Porque eu, no tempo de Sidénio Pais, quisera fazer-lhe
mal. Responde-lhe Alvaro Pinto que era tal coisa um im-
possivel; que eu nunca falara com Sidonio Pais, nada ti-
vera com o Sidonismo. Jodo de Deus retrucou que sim, que
~ lho dissera quem bebera do fino, um partidario de Si-
dénio. Pois quem? O sr. Fidelino de Figueiredo!

Foi Alvaro Pinto quem mo contou.

E foi por isto que «trai o amigov; foi por isto que lhe
deixei de falar. Mas nada disto, evidentemente, influiu na
minha critica, que & objectiva e imparcial, :

Quinto ponto: a minha asiatica mentalidade; o ndo ter
de comum ‘com' o sr. Figueiredo—nem a moral, nem a
raga, nem a religido. ;
~Aqui sim, que hd muita verdade. Concordo quanto i mo
ral, ¢ concordo quanto & religido—se o sr. Figueiredo,
~ hoje, por se ter filiado na Monarquia aderiu também a
Igreja Catdlica,—se bem que o folheto das Caracteristicas,
no-incrivel capitulo sdbre o Misticismo, trace o retrato do
homem mistico com todos os caracteres da idiotia.

Pelo que respeita, angora, 4 minha m_en(aiidadc,——y

termo «asiaticon foi infeliz, demonstrande assim, uma vez
mais, a incapacidade critica do sr. Figueiredo. A imagina-
¢do riquissima do oriental, a sublimidade do seu génio
mistico, a profundeza na metafisica, o estilo policromo e
exuberante,—nido sdo por certo o que me distingue a mim;
e nada tendo désses dons magnificos, busco que ao menos
me ndo faltem de todo asvirtudes clissicas do europeu:
a clareza, a euritmia e a arquitectdnica intelectual.

Mas o sr. Figueiredo embicou na Asia, e cuido entender
donde a coisa vem. Nasci na India (sabei, 6 Pdsteros!) porque
meu pai, na ocasido, era ali governador. Percebe-se agora
aonde visa o critico: quere insinuar que sou indiano, ndo
s6 de geogratia mas também de raga, cuidando que assim
me faz desprimor. Engana-se al o sr. Figueiredo: sem Qque
tire do facto a menor vaidade (pois muito admiro o es-
plendor da Asia) todo o meu sangue ¢ europeu purissimo;
isso, porém, ndo resolve o problema da mentalidade, porque
nio ¢ possivel dos avés de um homem deduzir a mentalidade
que lhe coube em sorte: e assim eu, por exemplo, ndo creio
que herdasse do avo paterno (o almirante Visconde Séi-
gio de Sousa, heroi do Cabo de S. Vicente, perceptor mi-
litar del-rei D. Luis) nem tampouco do bisavd materno (o

- general Henrique Carlos Henriques, de quem o biégrafo

do Marqués de Pombal, o historiader Francisco Luis Go-
mes, ‘escreven também a biografia, ¢ a quem chamaram
os que disso entendem o Duarte Pacheco do século xviun ¢
0 ultimo conquistador da India)—de nenhum herdei, dizia
eu, a sua vincada mentalidade de homem de acg¢io ex-
cepcional; nem. talvez pela estirpe do sr, Figueiredo (di-
versa da minha, conforme diz) se possa explicar de ma-
neira clara o horror & critica-com que nasceuw.

Acabou! Que discussdo! Sr. Figueiredo: se acha desai-
roso 0 vir discutir, como diz, as suas ideas,—ndo as dis-
cuta; quero deixar-lhe uma saida’ airosa: discuta as.mi-
nhas. E um critico: critique-me. Por muito que me custe
discutir com o sr., depois do que fez, aceitarei &sse sacri-
ficio pela cultura de Portugal: prometo responder-lhe se-
renissimamente, no puro terreno das ideas criticas. E
sempre tempo de se converter um homem. Creio bem que
podera salvar, ainda assim, a honra intelectual do seu
convento critico, —se¢ aceitar esta solugdo.

Axtdnio SERGIO.

P. 8.—0 meu artigo na Lusitdnia hda mais de trés me-
ses que saiu. No Correio da Manhd € no Dia publicaram
amigos do sr. Figueiredo dois artigos andnimos contra mim,
Outros desejou de butras pessoas, que os ndo deram (o sr Fi-
gueiredo, para quem & desairoso defender €le préprio as
suas ideas, acha natural desejar que os outros lhas defen-
dam). A carta que veio inserta no Correio do Manh@ (18
de junho) foi provocada, ao que Em‘ece, por uma Nota da
Ret.}acpdo no ultimo nimero da Lusitdnia, a qual por en-
gano da tipografia saiu com © meu nome, mas nio foi
redigida por mim, como num Errafum, se declarou. Neste
Erratum, (4 pag. 491) o sr. Figueiredo ndo fez repara, porque
& seu costume ndo’reparar. O desvairo, a distracg¢do, a
incongruéncia. o psitacismo,—sSdo 0s SeuUs rasgos Ccomo
escritor. E' de-certo um doente; mas um doente que ndo

rocura vencer-se, como fazem todos os que escrevem
em. Digo-o0, creiam-me, com o desejo sincero de o ver
sarado. Se assim suceder, a minha critica terd sido bené-
fica, nfio. s6 pard os leitorés, mas também para:éle.

Quanto 4 secgdo critica da Lusitdnia, pretende habi-
tuar os nossos jovens a distinguir 0 bom do mau pensar;
e ela, e eu, adoptamos a maxima do Florentino:

Segui il tuo torse, ¢ lascia dir le gente!
= = N e TGS




