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Transcrevemos do Mundo Literdrio (Rio de Ja-
neiro, 5 de Dezembro de 1923), a seguinte carta
aberta do sr. Jorge Guimardes Daupids ao sr. Fi-
delino de Figueiredo, f. lgando que as circunstan-
cias nos permitam vir ao encontro do desejo do
signatdrio, publicando as suas oportunas conside-
racdes numa revista portuguesa.

O sr. Guimardes Daupids, autor de um interes-
satite opusculo sobre o dialecto capian e de outros
trabalhos lingiiisticos e filoldgicos, é um compa-
triota nosso que hd anos reside no Brasil e conta
entre os seus antepassidos o célebre memorialista
Jacome Ratton.

Segue-se a Carta Aberta : f

Ex.™ senhor

Em artigo submetido ao titulo «Fantasias Diplo-
mdticas», publicado por V. Ex.* na conceituada
félha O Jornal, de 16 de Setembro passado, escre-
veu V. Ex.*:

«Depois, revegaria pura e simplesmente a
ortografia oficial portuguesa, porque é técni-
camente contraditéria, porque é mais com-
plicada e irracionaldo que a tradicicnal, embora
esta houvesse incorporado muitos &rros, por-
que é estdticamente repulsiva, porque € juri-
dicamente tirinica, porque estd em desacordo
repefido com a pronuncia brasileira e até
mesmo com a portuguesa, e, finalmente, por-
que é causa continua de separacdo moral, fac-
tor de diferenciacio crescente entre as duas
fracgoes da lingua portuguesa, daquém e da-
1ém Atlanticov.

Julgo que néste curto periodo vdo quase tantos
equivocos quantas palavras.

Nio sei o que V. Ex.* entenderd por fécnica-
mente contraditdria. Realizada a reforma ortogra-
fica por um conjunto de sdbios, que havia muitos
anos vinham estudando o assunto, nio parecerd
plausivel a qualquer pessoa de boa légica que
houvessem fécnicos produzido uma obra fécnica-
mente contraditdria. A afirmacio de V. Ex.” preci-
sava de ser fortalecida com provas e argumentos
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abonados por filologos especialistas na questio
ortogréfica.

. Scientificamente, nio pbdde até hoje ser acome-
tida a reforma. Os seus inimigos, que se compra-
zem na ortografia andrquica, contra a mesma re-
f rma umas vezes arremetem com a acusagio de
ser violenta, e, outras vezes, tacham-na de tibia e
increpam-na por haver transigido com certos habi-
tos arreigados. E' a conhecida argumentagio: preso
por ter cdo, preso por ndo ter cao.

Fosse a reforma radical, restabelecesse ela o ¢
inicial de certas palavras que a essa letra tém direito,
preceituasse ela a supressio do /4 em principio de
vocdbulo, aceitd-la-iam por isso os seus desafectos?

Nio, claro estd, porque os argumentos déstes nao

sio de ordem técnica, mas relevam tdo sémente
do sentimentalismo; ndo passam de rebeldia.con-
tra tudo quanto seja regra ou disciplina. Os que
acoimam, 4 falta de melhor argumento, a ortogra-
fia oficial de ndo ser revoluciondria, esquécidos es-
tio de que a verdade estd sempre num justo meio
termo. A

Debalde procuro compreender como possa ser
complicada uma grafia cuja preocupagio prévia
foi justamente suprimir as complicagoes. Salvo se
em matéria grifica tem V. Ex.* ideas particulares
quanto ao que seja complicagdo: que, para mim,
assim se chama o que é imitil, desnecessdrio escre-
ver, o que causa hesitagdo e obsticulo 4 facilidade
da escrita. Acha V. Ex.*. realmente, que o haver
suprimido tddas as consoantes dobradas nfo pro-
nunciadas, seja complicagdo? Serd irracional, em
sua opinido, apelar para a etimologia sempre que
a aplicacio de principios puramente fonéticos leva
a confusdes, como no caso do s e do z, que a
ortografia oficial distingue rigorosamente?

Fala V. Ex.* na escrita tradicional, borddo tao
estafado j4, que até mal parece vir tangé-lo de novo.
Tudo depende do que se chama tradigdo. Fara os
que estudam d» mais perto a lingua, comega a
tradicdo nas origens dela. Para V. Ex." tem provi-
velmente a mesma tradi¢io inicio a partir do
momento em que principiou V. Ex.* a escrever

correntemente e a adquirir uma ortografia habitual,

sua, pois que ninguem lhe imp6; nenhuma. Por-
tanto, tradi¢do ndo é, mas tdo somente usanga par-
ticular, costume a que se aféz e que lhe repugna
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arrebiques dos kk e dos yy, letras com que V. Ex:?
nio enfeita hoje o que escreve, e verd se o que
“fica na grafia dos escritores do perfodo dureo da
lingua ndo estd muito préximo da ortografia agora
ensinada em Portugal. Restabelecer a tradigdo, cor-
rigindo certos érros que era natural se verificassem
quando nio estavam ainda langadas as bases da
sciéncia da linguagem, foi 0 em que se empenhou
a comissio reformadora. Desrespeitar a tradicio,
ou por outra, ignord-la, parece ser 0 afan dos que
atacam a reforma: ,

Qiialifica V. Ex.* a obra dos reformadores-de
esteticamente repulsiva. Pois, referindo-se 4 orto-
grafia francesa, disse o conhecido filélogo Gastio
Paris, no preficio que escreveu para a Grammaire
Raisonnée de Ledo Clédat:

«L'orthographe n'est point une affaire de gout,
«mais de raisonnement et de pratique; elle
«demanderait, pour étre convenablement éta-
«blie, le concours de linguistes, de pédago-
«gues, de gens d'affaires et de typographes,
«et nullement celui de poétes, de romanciers,
aou méme de philosophes et de critiques.»

Pelo faw o de se haver a ortografia portuguesa
assemelhado A espanhola e a italiana, cumpre es-
tritamente a V. Ex.*, em vista do seu conceito,
proclamar que também sdo esteficamente repulsi-
vas as grafias castelhana e italiana, Estardo de
acordo com essa opiniio espanhdis e italianos?
Muito satisfeitos estio ésses povos com a sua forma
de escrever, e a ninguém, na Itdlia ou em Espanha
lembrou ainda de se lastimar da simplicidade com
que se grafa a lingua nacional.

«Leur Jangue n’en vaut pas moins et leur ortho-
graphe en vaut beaucoup mieux», -— diz ainda Gas-
tio Paris, referindo-se aqueles pafses.

Que seja juridicamente tirinica, ndo héd divida;
todas as ortografias tnicas assim sdo. Desde que
sejam oficiais, todos se tém de submeter aos seus
preceitos, sob pena de reprovagio nos exames. Mas
nio consta que espanhdis e italianos se lamenteri
por isso, € as queixas s as ouvimos nos pafses de
escrita complicada, quais a Franga e a Inglaferra,
onde o clamor dos filélogds é geral para pedir que

se levea efeito uma simplificagio razodvel, de acérdo .

com a sciéncia da linguagem.

Dir-me-4 V. Ex." que nada tem que ver com or-
tografias alheias, que lhe importa somente a da sua
lingua. Mas eu estou absolutamente certo que se a
Franca hovesse oficializado uma reforma racional
e fosse Portugal o tinico pafs latino que se deba-
tesse no caos ortografico, correr se-ia V. Ex." de
vergonha -e bradaria «que se imitasse a Franca!»

Os sibios alemies, com 0§ quais se correspon-
dia Herculano, diziam-lhe, sem mais ambages, que
era birbara a ortografia dos portugueses, e foi por
isso talvez que o grande historiador procurou ser
escrupuloso na sua forma de grafar, cabendo-lhe,
nao hd negar, juntamente com Castilho, o titulo de
precursor da actual reforma.

Haveria V. Ex.* preferido a continuacdo da anar-
quia grifica? Mais de que uma vez me sucedeu,
em Franga, preguntarem me a mim e a outros pa-
tricios, como se dizia e escrevia tal ou qual palavra
em nossa lingua; e muitas vezes se dava o caso
de escrevermos cada um a seu modo, originando-

“se entre nos discussdes que eramtidas pelos fran-

ceses como prova de suma ignoréncio e falta da
mais elementar instrugdo primdaria. Indagavam final-
mente: mas como € que se deve escrever, como
¢ que manda o diciondrio? E respondiamos desa-
lentados: em nossa terra, todos escrevem mais ou
menos como querem; cada diciondrio grafa a seu
modo. Pensavam os nossos interlocutores, — e mui-
tas vezes até o diziam: «Quel pays de sauvages!»
Que lhe haviamos de responder? Nada; era calar
porque era justo.

E’ de admirar que filélogos, conhecedores pro- -
sundos de todas as particularidades ortoépicas da
lingua portuguesa, que estudaram minuciosamente
os seus dialectos, pudessem fazer obra em desa-
cordo com a prontincia portuguesa, consoante a
opiniio de V. Ex.’. Que errassem guanto a brasi-
leira, ainda se podia admitir; mas o caso é que
muitos fil6logos do Brasil, que seguem a ortogra-
fia oficial portuguesa, nela ainda nao descobriram
nada que lhes aconselhasse a que a ndo empregas-
sem. Se a pronitincia brasileira cabe na ortografia
livre até agora usada, porque nao caberia também
na grafia simplificada e sistematizada? .

Que esta ultima venha a ser factor de diferen-
ciagio entre as duas actuais fracgbes da lingua
portuguesa? Ilusdo, ex."™ senhor! Os livros portu-
gueses sio aqui lidos por todos, as obras dos gran-
des escritores modernos de Portugal andam nas
maos de toda a gente. '

Acredite V. Fx* que os partiddrios e desafectos
da ortografia oficial sio, proporcionalmente, em
ntimero igual cd e 4. A tnica diferenga é que 14
é ela oficial e aqui nao.

Em todo caso, os portugueses do Brasil que nos
interessamos pela ortografia da nossa lingua e 0s
brasileiros que lhe sdo simpdticos, convidamos cor-
dialmente V. Ex.* a desenvolver, na folha que lhe
vem dando agasalho e cujo interésse pela questao
ortogrifica conhecemos, — com argumentos docu-
mentados os pontos do trecho de autoria de V.
Ex.!, que acima ficou transcrito.

Muito de indistria ndo dei nenhuma fei¢do téc-
nica a esta carta para deixar V. Ex." mais 4 vontade
na critica que porventura se dignard oferecer-nos
sobre o assunto. Os técnicos brasileiros acudirdo
sem ddvida ao reclamo, e da discussao esperamos
que resulte um novo pisso andado no sentido da
unificacdo ortografica dos dois paises que falam o
idioma portugués.

Criado e admirador de V. Ex.®
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Leitor, se a obra da SEARA merece 0
teu apoio, assina a nossa Revista; se
jd és assinante, paga espontaneamente
a assinatura, evilando-nos a pesada
despesa da cobranga.




